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Missforstand och ineffektiva arbetssitt hindrar en hallbar och siker dagvattenhantering i Sverige. Det kom-
mer bli svart att nd malen om en forbéttrad vattenmiljo och minskade skador till foljd av dversvamningar om
vi inte borjar uppméirksamma detta och hantera de problem som faktiskt finns. Jag ar radd att vi ser det vi
vill se och missar att kejsaren i manga fall ar naken.

Jag har arbetat nistan uteslutande med frigor rorande dagvatten i snart 20 &r. I snart sex &r har jag arbetat
i Sverige pa Tyréns som dagvattenutredare, och innan dess arbetade jag ungefir 14 &r i Australien. Jag ir
en stor anhingare av s kallade grona dagvattenldsningar, men jag ir ridd att vi i Sverige for tillfillet ror
oss i fel rikening. Vi vill s3 girna att det ska bli bra att vi ofta helt eller delvis glommer syftet med det vi gor
och blundar fér de problem som faktiskt finns. Lite likt kejsarens instillning i H. C. Andersens klassiska
historia.

I Australien har dagvatten varit en stor friga lingre 4n det har i Sverige. Det har under en ling tid skett
mycket forskning inom omradet, och det finns 4tskilliga forum och grupper dir ny kunskap kan delas.
En skillnad mellan Australien och Sverige 4r att dagvatten varit ett helt eget kompetensomride under
ling tid, med sin egen expertis. Det ir alltsd inte ovanligt att en person som jobbar med dagvatten aldrig
jobbar med spillvatten eller dricksvatten. Att arbeta med dimensionerande regn och éversvimningssikring
blir sjilvklart nir man arbetar med dagvatten, men det ir dagvattenkvalitet som varit mitt huvudsakliga
arbetsomride under den storsta delen av mitt yrkesliv hittills. Under nio &r arbetade jag som ansvarig for
att ta fram tekniska losningar och att bygga och utvirdera system for dagvattenrening pd en kommun
norr om Sydney. En tid d4 jag fick mycket praktisk erfarenhet av dagvattenhantering och dagvattenrening.

I Sverige pratas det vildigt mycket om “hillbar dagvattenhantering” dven om definitionen av vad detta
innebir skiljer sig 4t. "Grona” dagvattenlosningar 4r dven ett vanligt begrepp. Flera kommuner har tagit
fram krav och rikdlinjer f6r hur man ska arbeta for att dstadkomma dessa grona eller héllbara lsningar.
Tittar man pd underlaget som informerat dessa krav och rikelinjer finns det dock tyvirr en rad brister och
felaktiga antaganden som gor att de losningar som tas fram ofta inte kan klassas som héllbara.

Nedan har jag skrivit ner nigra reflektioner och vad jag ser som vanliga missforstdnd relaterat till dagvat-
tenhantering. Det 4r i min mening delvis dessa missférstdnd och suboptimala arbetssitt som begrinsningar
utvecklingen mot en hillbar och siker dagvattenhantering i Sverige. Och som gor att vi spenderar stora
summor pengar pa system som inte kommer att leverera de miljéférdelar vi hoppas pa. Vilket i forling-
ningen gor att det kommer att bli svért att nd véra uppsatta mil bide vad giller en forbittrad vattenmiljs
och minskade skador till f6ljd av 6versvimningar.
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Uppehalistid ar inte samma sak som uppehallistid.
Ett numer vanligt férekommande krav for dimen-
sionering av reningssystem for dagvatten ir att en
vdtvolym motsvarande 20 mm nederbord ska till-
handahaillas och att dagvattnet sedan ska renas ge-
nom filtrering. Detta antogs forst av Stockholms
stad men har senare dven anammats av ett flertal
andra kommuner. Inte sillan anges att detta gors
for att rena dagvatten och minska éversvimnings-
risken.

Riktlinjer att 20 mm nederbérd skall fordrsjas
i en vtvolym f6r att sedan renas baseras pa kur-
vor som tagits fram for dimensionering av avsitt-
ningsmagasin (DHI 2015), dvs. system dir ingen
kontinuerlig avtappning sker utan dagvattnet tilldts
sedimentera under en period for att sedan pumpas
ut, se ﬁgur 1.

I Stockholms stads riktlinjer (Stockholm stad
2016) anges att en vitvolym motsvarande 20 mm
nederbord motsvara omhindertagande av 90 % av
drsavrinningen, vilket man beddmt krivs for att

mojliggora en tillrickligt hog reningsgrad av dag-
vatten for att kunna uppna vissa miljokvalitetsnor-
mer. Vad man i min mening inte ger tillricklig
uppmirksamhet ir att nir regnstatistik tas fram
krivs antaganden om s& kallar uppehdllstid, dvs.
hur mycket tid som kan passera mellan tv3 regn-
skurar men att dessa fortfarande betraktas som del
av samma regntillfille (dvs. det ir uppehill, inget
regn). Denna ir vanligtvis mellan 2-12 timmar,
och for den statistik som informerat riktlinjerna
anvinds en uppehéllstid pd 12 timmar. For att
beakta detta antagande som gjorts i databearbet-
ningen anges i rikdlinjerna att detta ungefir mot-
svarar att systemet toms pa ca 12 timmar. Detta
har i sin tur pa flera hall tolkats som att systemet
méste tdmmas lingsamt under ca 12 timmar, ofta
med argumentet att detta krivs for ate dillricklig
rening ska uppnds, och att anliggningen ska tilldta
att dagvattnet uppehdller sig i systemet under ca 12
timmar (ofta hinvisat till som “uppehallstid” eller
“kontaketid”). Detta ir alltsd en missuppfattning
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Figur 1. Andel av total regnvolym som skulle kunna omhiindertas och kvarhéllas minst 12 timmar i ett magasin med
volym med angivet viirde pi x-axeln. Regndata frin Stockholm 1984—2014. Regndefinition: uppehillstid 12 h.

Figur dterskapad fran DHI 2015.
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Fordelning av regnvolymer med avseende pa regnvaraktighet
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Figur 2. Firdelning av regnvolymer med avseende pi varaktighet. Regndata frin Stockholm 1984—2014.
Regndefinition: uppehdllstid 12 h. Figur dterskapad fran DHI 2015.

av begreppen, och det finns mig veterligen ing-
et vetenskapligt stod for detta. Tvirtom visar de
flesta undersokningar att den rening som baseras
pd adsorption och absorption sker relativt snabbrt,
ofta inom ndgra minuter (tex. Vollertsen et al). Det
finns dven exempel pé riktlinjer som dels anger en
kontakttid pi 6—12 timmar och samtidigt att sys-
temen ska ha en genomslipplighet p& ca 100 mm/
timme. For en regnbidd med ett fordréjningsdjup
pa 200 mm betyder det att den ytliga férdrojning-
en toms helt pd tvi timmar. Om man sedan under
de forutsittningarna ska sikerstilla en kontaktid
("uppehillstid”) p&d 12 timmar inom filtermateri-
alet krivs att filtermaterialet 4r ca 2-4 m tjocke.
Vilket jag dr &vertygad om inte var avsikten med
rikdlinjen. Men det blir konsekvensen om man ska
folja rikelinjen till punkt och pricka.

Information om varaktighet av regntillfillen,
som blir hégst relevant for system med kontinuer-
lig avtappning, finns med i samma dokument som
informerat riktlinjerna (DHI 2015), se figur 2.
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90 % av nederbérden sker i regn lingre 4n ca
4,5 timmar, 85 % i regn lingre dn ca 6 timmar och
ca 50% i regn lingre dn 12 timmar. Majoriteten
av dagvatten sett till volymen uppkommer alltsd i
lingre, ligintensiva regn, och den volym som renas
under pigiende regn kan dirfor vara betydande.

De volymer som genereras vid stora, intensiva
regn motsvarar bara ndgra f& procent av den totala
avrinningsvolymen sett 6ver en lingre tid. I Figur 3
visas alla timmar dir nederbord skett i Stockholm
dver en 15-4rs period (Tullinge viderstation). Som
forvintat sker motsvarande ett 10-rs regn med en
1-timmes varaktighet en ging under den redovisa-
de perioden(mer in 25,7 mm), och motsvarande
1-drs regn 14 ginger (mer dn 12,3 mm). Motsva-
rande ett 3-manaders 1-timmesregn sker 4nnu of-
tare (8,0 mm).

Ett reningssystem som dimensionerats for att
fordréja ett stort nederbdrdsdjup, till exempel 20
mm, medféra bara en obetydlig 6kning av den
mingd dagvatten som renas varje r jimfort med
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Figur 3. Nederbird i 1-timmes tidssteg, 2000—2015, Tullinge viiderstation. Morsvarande dterkomsttid for etr 1-timmes
regn med olika dterkomsttid illustreras med rida linjer. Procentuell fordelning av den totala nederborden for regn med
1-timmes varaktighet uppdelat pa olika dterkomsttid visas i Figur 4.
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Figur 4. I-timmes nederbird, 2000—2015, Tullinge, totalt nederbirdsméngd for regn med olika dterkomsttid.
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ett system som dimensionerats for att fordrsja en
betydligt mindre nederbérdsvolym. D4 storre sys-
tem kostar mer att anligga medfér detta en mycket
dilig avkastning, uttryckt som mingd renat vatten,
pa den okade investeringen av ett storre system.
Efter att rikdinjerna for Stockholms stad anta-
gits publicerades kompletterande rikdlinjer som tar
hinsyn tll viss tdmning som sker under ett pag-
ende regn. Stockholm Vatten och Avfall (SVOA)
publicerade dven ett excelbaserat berikningsverk-
tyg, baserad pa verklig regndata som ger resultat
som ir likt simulering med linga regnserier. Med
SVOA:s berikningsverktyg kan man till exempel se
at ett system som enligt de ursprungliga riktlinjer-
na skulle behéva vara 80 m?, kan krympas till ca 20
m? om verkliga férutsittningar antas (1000 m? av-
rinningsyta, 200 mm fordréjningsdjup, 100 mm/
timmen genomslipplighet). Det vill siga, rikdlin-
jerna som dom ir antagna kan resultera i system
som dr 300 % storre, och sannolike 300 % dyrare
in vad dom skulle behova vara, med en obetydlig
paverkan pd reningsformagan. Tyvirr har dessa se-
nare tillskott i rikelinjerna missats av sd gott som
alla kommuner som senare har anammat Stock-
holms rikdinjer. S3 istillet for att ha riktlinjer som
ser till att en ekonomisk dimensionering uppnis
frin borjan har ett fel kopierats ging pa ging och
blivit ngon form av sanning. Vilket medfér en
okad kostnad for samtliga inblandade, bide eko-
nomisk for den som bygger men 4ven i form av att
ytor som skulle kunna tillféra annan samhillsnytta
tas i ansprak for dagvattenhantering, helt i onddan.
Vid ledningsdimensionering och &versvim-
ningsskydd har man fokuserat pi de regn som
orsakar problemet, dvs. sillan férekommande,
intensiva regn, och optimerar systemen for dessa.
P4 samma sitt miste man for reningssystem foku-
sera pa de regn som medf6r den storsta mingden
fororenat dagvatten, dvs. ofta férekommande, lag-
intensiva regn, och optimera sitt system f6r dessa.
Dimensionering for rening kompliceras ytterligare
av att mycket av funktionen av ett reningssystem
utfors under perioder utan regn, si som filtrering
av fordréjt dagvatten eller sedimentering. Till ex-
empel s& kan den kanske viktigaste funktionen for
ett “dkta” lokalt omhindertagande av dagvatten
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(LOD), infiltration, ske 6ver en period av flera da-
gar eller veckor.

Fér att bidra tll en optimerad dimensionering
av reningssystem for dagvatten har Tyréns nyligen
publicerat ett online-berikningsverktyg som an-
vinder ldnga regnserier med hdgupplést regndata
i sina berikningar och som didrmed kan anvindas
for dimensionering av samtliga delar av ett filtre-
rings- eller infiltrationssystem. Detta ger en simu-
lering av de volymer som passerar reningssystemet
som ir betydligt mer realistisk jimf6rt med andra
berikningsmetoder. Man kan #dven p4 ett realistiske
sitt simulera infiltration till grundvatten, en av de
viktigaste funktionerna fér LOD. Man kan enkelt
utvirdera hur férindringar av olika parametrar s3
som fordrdjningsdjup, genomslipplighet och ut-
formning av férdréjningsvolymen paverkar syste-
mets forméga att omhinderta dagvatten i sin hel-
het. Man kan iven ligga till en klimatfaktor, nigot
som man dven kan géra i SVOA:s berikningsverk-
tyg. I Tyréns verktyg kan man enkelt se hur manga
mm nederbérd som systemet kan omhinderta
under en given tid. Féga férvinande 4r ett system
som 4r optimerat kapabelt att omhinderta ca 20
mm pd 6—12 timmar, vilket torde vara en betydligt
bittre riktlinje 4n att kriva omhindertagande av
hela 20 mm i en vitvolym utan beaktande av den
rening som sker under pdgiende regn. Verktygen
kan anvindas fritt, prova det girna pad www.lod-
verktyg.se.

Fordrdjning av dagvatten &r inte samma sak som
fordrdjning av dagvatten

Att fordréja dagvatten har blivit ndgot av ett man-
tra. Dagvatten ska fordrojas anges ofta som ett krav
med ndgon form av egensyfte, och inte sillan har
jag fare forklarar f6r mig att man méste fordroja
dagvattnet. S att avrinningen blir f6rdréjd. Sa
att det blir en héllbar dagvattenhantering (inget
skimt).

Férdrojning av dagvatten har inget egensyfte,
utan ir en teknik som kan anvindas for att uppnd
ett slutligt mal. Eller s& borde i alla fall vara fal-
let. Nir dagvatten fordrojs for flsdesutjimning
gors detta oftast for att minska belastningen pa
nedstréms ledningsnit, och for att minska 6ver-
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svimningsrisken. Det later sjilvklart. Men detta
forutsiteer alltsd att det finns en begrinsning i ka-
paciteten nedstréms, finns det ingen sidan finns
det inget syfte med att f6rdrdja dagvattnet. Men
jag ser exempel pd att fordréjningsmagasin anliggs
pa helt nya ledningar, och att dessa d4 riskeras att
underdimensioneras utan tydligt syfte, vilket ir
helt absurt. Jag har dven sett ett flertal exempel dir
fordrojning krivs i direkt anslutning till utslipp
i en stdrre recipient. Som om Milaren paverkas
negativt av att man vart 5:e ar under nigon timme
slipper ut 150 L/s istillet for 110 L/s.

Ett fordrojningsmagasin for flddesfordrdjning
dr alltsd nistan alltid torrt, och anvinds bara un-
der korta perioder vid stora, sillan forekommande
regn. Detta dr motsatsen till f6rdrojning for re-
ning, dir volymen anvinds i precis alla regn, utom
dom stora och sillan férekommande. For da ir
systemet i de flesta fall redan fullt. Se figur 5 for
en illustration.

Trots detta diskuteras ofta fordrojning av dag-
vatten som en teknik. Férdréjning for rening ang-
es 1 flertalet riktlinjer och policyer kunna minska
oversvimningar och det férekommer exempel pa
dir man kan byta ut fordréjning for flodesutjim-
ning mot fordréjning for rening. Sannolikt under
villfarelsen att f6rdrojning alltid 4r samma sak
och uppnir samma effeke. Men som visas i figur
5 astadkommer fordrdjning f6r rening sannolike
endast f6rdréjning av sma regn som i de flesta fall
ind3 inte orsakade ndgra problem. Visst kan for-
drdjning f6r rening astadkomma en minskning
av flodet, forutsate att den 4r tillrickligt stor, och
att det inte regnat mycket redan innan den rejila
regnskuren som &verbelastar ledningsnitet. For
om s ir fallet kommer efterféljande fléde att pas-
sera utan nigon f6rdrojning alls.

P4 samma sitt kan fordrdjning av fléden inte
anvindas for fordrdjning for rening. For flodestor-
drdjning dimensioneras i extrema fall utflodet for
kanske ett 1-4rs regn, om ledningsnitet ir kraftigt
underdimensionerat. Vid rening fokuserar man pa
en volym snarare in ett fléde, och utgdende "fls-
de” frin tll exempel en regnbidd dr forsumbart
nir man diskuterar flédesfordréjning.

S& om man vill vara siker pd att man uppnir

SO

sina krav bdda vad giller rening och flédeskontroll
s méste man acceptera att man faktiskt behéver
tvd olika fordréjningsvolymer, med helt olika
funktion och strypning. Allc annat ir en chans-
ning pé att regnet kommer med en lokalt anpas-
sad distribution som precis passar just ditt system.
Varje ging det regnar.

Grdna dagvattenlésningar ger inte skydd mot
oversvamningar.

I alla fall inte per automatik. Jag har flera ginger
fite en ldnk till en nyhetsartikel frin SLU skickat
till mig frén kollegor, en nyhetsartikel som disku-
terar en vetenskaplig artikel dir man tittat pd Au-
gustenborg i Malmé. Nyhetsartikeln (SLU 2019)
siger bland annat att "En unik studie frin LTH
och SLU visar att en ”grén ombyggnad” av ett bo-
stadsomrdde i Malmé verkligen har lett till mindre
dversvimningsskador”. Tittar man pé den veten-
skapliga artikeln (Sérensen och Emilsson 2019)
sd har den tyvirr fi likheter med nyhetsartikeln,
och jag kan tycka att man hir tinjer pa sanningen
lite mer 4n vad brukligt 4r nir man formedlar sina
forskningsresultat (samma institutioner stir bak-
om nyhetsartikeln och den vetenskapliga artikeln).
Man nimner till exempel inte i nyhetsartikeln att
omradet man undersékt redan innan ombyggnad
hade relativt fi rapporterade skador jaimfért med
omkringliggande omrdden, och att man anlade
en separat ny dagvattenledning som en del av den
“grona’ ombyggnaden. S& nyheten ir egentligen
att om man jimfér ett omrdde med ett underdi-
mensionerat kombinerat avloppsnit med ett annat
omrdde utan kombinerat avlopp, och med sepa-
rata dagvattennit och vil genomeinke ytlig avled-
ning av stora regn via betong/griskanaler (ja, flera
av kanalerna i Augustenborg har betongbotten), s&
minskar risken for 6versvimning i det senare. Spe-
ciell f6r 6versvimning av killare frin kombinerade
avloppsnit (vilket var den vanligaste typen av rap-
porterad Sversvimning) eftersom man byggt bort
stora delar av det kombinerade ledningsnitet med
en ny dagvattenledning. Virt att notera ir dven
att nyhetsartikeln nimner regnbiddar och gréna
tak som exempel pd "grona” dtgirder medan dessa
inte anges som betydande bidragande orsaker till
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Figur 5. Jllustration av olika typer av fordrijningsvolym och piverkan pi maxflode.
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Figur 6. Inflide och utflide frin nyligen anlagd regnviixtbiidd.

en minskad Sversvimningsrisk i den vetenskapliga
artikeln. Gréna tak nimns en ging, d4 med note-
ringen att det sannolikt inte hade ndgon betydan-
de effeke.

Kontentan ir att grona dagvattenldsningar inte
i sig och per automatik minskar Sversvimnings-
risken, d de i de flesta fall omhindertar smé regn
i forhdllande till de som orsakar dversvimningar.
God planering av dagvattenhantering minskar
ddremot Sversvimningsrisken, och grona dagvat-
tenlosningar kan mycket vil, och bér vara, en del
av god planering. Och att Augustenborg ir ett bra
exempel pd god planering av dagvattenhantering
rider det inget tvivel om.

Risken att fororena recipienten ar betydande vid
anldggande av grona dagvattenldsningar.

Med tanke p3 att skilet till att anligga grona dag-
vattenlosningar ofta ir att minska miljopéverkan ir
detta en i allra hogsta grad viktig friga. Detta ir ett
vilkint problem i linder med lingre erfarenhet av
dessa 18sningar samt f6r manga forskare (tex. Ta-
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guchi et al. 2020). Det 4r dock en friga som getts
lite uppmiirksamhet i Sverige, och jag ir évertygad
om att det finns ett stort antal anliggningar som,
om de utvirderats, skulle visa pd en nettoexport
av framforallt niringsimnen. Dir en minskning
av niringsimnen ir en av huvudsyftena med den
grona losningen borde detta vara av stort intresse
for dom som ansvarar for recipientvird. Men det
verkar det inte vara. Jordar med hég niringshalt
och hégt organiskt innehdll anvinds ofta for att
vixterna ska ma bra, dven om det finns minga
exempel pd att detta medfér niringslickage (tex.
Hurley et al. 2017). I Sverige kan jag inte ens f&
fram information p4 vad niringsinnehallet i "regn-
biddsjord” 4r.

Efter att jag 2008 anlagt ett nytt regnbiddssys-
tem f6r den kommun dir jag d& jobbade, kon-
trollerade vi utloppet strax efter att systemet var
firdigstille. Det “renade” vattnet som spolades ut
var fullt av sediment, och detta fortgick under ett
antal ménader. Se figur 6.

Aven andra kommuner hade sett liknande pro-
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blem och vi kontaktade ett av de ledande universi-
teten som forskade om regnbiddar angdende detta.
Svaret var att dom visst kiinde till detta problem.
Dom l6ste det genom att man inte gjorde nigra
tester under de forsta sex manaderna di systemet
spolades ur, och forst direfter pdborjade utvirde-
ringen. Vilket man si klart kan géra i en laborato-
riemilj6, men inte s litt i en fullstor anliggning.
Efter detta bérjade jag anviinda en ren sand istillet
for den rekommenderade regnbiddsjorden, med
mycket goda resultat. Och utan problem med
utspolat sediment. Det blir inledningsvis en tuff
miljo for vixeer vilket kriver planering, men med
tanke pé att det primira syftet dr att minska miljo-
paverkan ir detta ett i sammanhanget acceptabelt
problem.

Problemet med utspolade féroreningar ir frimst
ett problem dir system anliggs med tit botten och
drinering ansluten till dagvattennitet. Dir avtapp-
ning frimst sker genom infiltration genom botten
pd systemet sker ingen betydande belastning till
ytrecipient, och sidana system ir i de flesta fall att
betrakta som bra exempel pd LOD, oberoende av
vilket filtermaterial man anvinder.

Ett i Sverige populirt system som ofta tillskrivs
fordelar ur ett dagvattenperspektiv dr trid i ske-
lettjord. Skelettjord dr frén bérjan inte en dagvat-
tendtgird utan en teknik som frimst anvinds for
att tridet ska ha goda forutsiteningar att klara sig
i en urban miljs. Att tillfora dagvatten ir ett bra
exempel pé att anvinda detta som en resurs. Men
dven hir méste man noga beakta de funktioner
man vill uppnd nir man anligger systemet. I sys-
tem som inte drineras utan dir dagvatten som inte
tagits upp av tridet kan infiltrera genom botten
fungerar systemen som ett infiltrationssystem, vil-
ket 4r LOD d3 det dr som bist. Men i situationer
dir system anliggs med tit botten och d& behsver
drineras finns en stor risk att systemen kommer
att exportera sediment under anliggningsskedet.
Ett tite system som anliggs enligt Stockholms
Stads riktlinjer f6r vixtbiddar (Stockholm Stad
2017) projekteras med en 15 m? skelettjord per
trid. Detta dr volymen jordblandad skirv, och
ovanpd detta anliggs luftigt birlager och ytlager.
Enligt riktlinjerna spolas 250 L jord ner med hard
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vattenstrale per 1 m® skiirv, vilket ger 3,75 m? jord
per trid. Med en antagen densitet pid 1300 kg/
m? ger det 4,9 ton jord. Den jord som anges ir
en Vixtjord typ B vilket har en andel ler-siltpar-
tiklar pd mellan 15 % och 40 %. Om man antar
att man vid nedspolning av jorden férlorar endast
1% av jorden i avgiende ler-siltpartiklar skulle
man i ett sddant exempel forlora 49 kg sediment
under anliggningsskedet. Ponera att skelettjorden
mottar avrinning frin en gingbana, vilket ir det
vanligaste, och att avrinningsytan ir ca 50 m? (5
m bred gingvig, trid var tionde meter). Sediment-
belastningen (SS) frén gingbanan ir ca 7,4 g/m’
avrinning (Stormtac databas). Med en avrinnings-
koefficient pa 0,8 och en érlig nederbsrd pd 600
mm medfér detta att sedimentbelastningen frin
gingbanan ir 0,18 kg/dr. Om man antar att ing-
et sediment alls limnar systemet efter anliggan-
det skulle det i detta exempel inda ta dver 270
r innan systemet fingat lika mycket sediment
som spolas ut vid anliggandet. Det finns siklart
skillnad i hur skadligt ler-siltpartiklar frén jord ir
i férhéllande till fororeningar som kan spolas av
fran en urban gingbana, och om mindre jord spo-
las ner avgdr mindre sediment. Féroreningar frin
gingbanan kommer att fingats i systemet under
dess livslingd, men frigan om nir en 6vergripande
positiv nettoeffekt kan antas for recipienten ir mig
veterligen inte besvarad. Eller frigan ens stilld for
den delen.

Exemplet ska inte ses som kritik av skelettjordar
eller andra landskapslésningar, men illustrerar det
faktum att system mdste anliggas utifrin de effek-
ter man vill uppnd. Ska man anligga ett system
som man hivdar forbittrar vattenkvalitén, och
man arbetar i ett omride dir man behover ha en
tit botten och drinering, miste systemet projekt-
eras utifrin dom forutsittningarna. For skelettjord
kan detta betyda att endast skirv anvinds, att man
anvinder andra substrat som inte spolas ut eller att
man anvinder ett material som redan ir blandat,
som det dr mojligt att gora med till exempel kol-
makadam.

Ett annat problem ir att det finns en nedre griins
for hur rent vatten som kommer ut ur till exempel
en regnbidd. Hiller man rent vatten p4 sina kruk-
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viixter ir det inte lika rent nir det rinner ut pa fatet
under, och leder man rent vatten till en regnbidd
s kommer det att ta med sig fororeningar nir det
passerat ner genom jordprofilen. Att leda relative
rent vatten si som takvatten frin inerta takma-
terial till en regnbiddd ir dirmed i méinga fall en
killa till fororening snarare 4n en reningsdtgird,
vilket har pavisats i flera vetenskapliga artiklar
(tex. Dietz och Clausen 2000), speciellt nir det
giller niringsimnen. Men detta har till stor del
ignorerats, mojligen delvis for att det ir enklare
att anligga en snygg regnbidd for takvatten, dir
vattnet kommer uppifrén, dn for markavrinning.
Och att bara leda ut takvatten pi en grismatta dir
det kan infiltrera och anvindas av griset ger heller
inga snygga bilder som man kan visa upp. Utéver
att man sannolike kar fororeningsbelastningen
till recipienten ir anliggandet av regnbiddar for
omhindertagande av relativt rent vatten si som
takvatten Zdven ett sloseri med resurser, dd pengar
och mark skulle kunna anvints till att dstadkom-
ma storre miljoforbittring pé annat hall.

Vigen till helvetet kantas som bekant av goda
intentioner. Just nu ir vi alla ivriga pa att forbittra
miljén genom “hillbara” och “gréna” dagvatten-
l6sningar. Men om vi inte stannar upp och funde-
rar over vad det ir vi vill dstadkomma som slutligt
mél och sedan arbetar oss tillbaka dirifrin genom
att identifiera problem och bedéma om de atgir-
der vi foreslar dr det bista sittet att 16sa dessa pro-
blem, blir det svart att fakeiskt komma i mal. Om
vi inte anpassar vara [sningar till vra mal och till
de lokala férutsittningar som rder, ir det stor risk
att vi alla blir ertappade med att ha féresprékar 16s-
ningar som inte alls gér vad vi sa att dom skulle
gora. Och dd stér vi dir likt kejsaren. Nakna.
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